
5th LACCEI International Multiconference on Entrepreneurship, Innovation and Regional Development - LEIRD 2025 

“Entrepreneurship with Purpose: Social and Technological Innovation in the Age of AI” - Virtual Edition, December 1 – 3, 2025 

Urban Upgrading and Ecosystem Conservation: The 

Kurt Beer Ecological Park Interpretation and 

Research Centre, Piura 
Diego Renato Salazar-Chirinos1 ; Diego Orlando La Rosa-Boggio 2 ; Rosa Amelia Torres-Samillàn3  

Universidad Privada Antenor Orrego; dsalazarc1@upao.edu.pe1; dlarosab1@upao.edu.pe2; 

rtorress5@upao.edu.pe3 

 

Abstract– This article studies the sustainable architectural design proposal of an Ecosystem Interpretation and Research Center in the 

Kurt Beer Ecological Park in Piura, Peru. The main objective is to re-evaluate the dry tropical locust forest ecosystem, promote ecological 

research and establish sustainable tourism in a context saturated by uncontrolled urban sprawl, the loss of biodiversity and insufficient 

infrastructure at park level. A descriptive and systematic procedure was used, reaching the theoretical foundations and cases of interpretation 

centres and urban parks. The project presents sustainable architecture, sensory museography and community participation as a basis for 

design. Argues that the introduction of such infrastructure will not only improve the conservation of Piura’s natural heritage, but also provide 

an example for urban upgrading and sustainable development in comparable urban environments. 
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Resumen– Este artículo estudia la propuesta sostenible del 

diseño arquitectónico de un Centro de Interpretación e Investigación 

del Ecosistema en el Parque Ecológico Kurt Beer de Piura, Perú. El 

objetivo principal es reevaluar el ecosistema del bosque seco tropical 

de algarrobos, promover la investigación ecológica y establecer un 

turismo sostenible en un contexto saturado por la expansión urbana 

descontrolada, la pérdida de biodiversidad y la insuficiencia de 

infraestructura a nivel del parque. Se utilizó un procedimiento 

descriptivo y sistemático, llegando a los fundamentos teóricos y casos 

de centros de interpretación y parques urbanos. El proyecto presenta 

arquitectura sostenible, museografía sensorial y participación 

comunitaria como base para el diseño. Argumenta que la 

introducción de dicha infraestructura no solo mejorará la 

conservación del patrimonio natural de Piura, sino que también 

proporcionará un ejemplo para la revalorización urbana y el 

desarrollo sostenible en entornos urbanos comparables. 

Palabras claves– revalorización urbana, centro de 

interpretación, arquitectura sostenible, ecosistema, museografía 

sensorial, participación comunitaria 

 

I. INTRODUCCIÓN 

Según la referencia [1], el informe Demographia World 

Urban Areas (2010) indica que la población mundial en 2014 

era 51% urbana y 49% rural. La urbanización ha ido en aumento 

desde el siglo XIX con la revolución industrial, pero la tasa 

de crecimiento alcanzó su punto máximo en el siglo XX [2], [3]. 

Por ejemplo, en 1960, alrededor del 70% de la población 

residía en áreas rurales ya principios del siglo XX ya 

aproximadamente el 75% de ellas vivían en regiones urbanas. 

Por lo tanto, “las ciudades han crecido sin control en la 

ocupación del territorio” [4].  

"Las ciudades son productos humanos, que se modifican 

constantemente y nos afectan directamente" [5] y debido a 

este crecimiento también se han generado procesos positivos, 

como el paso por la aculturación, la modernización, la 

producción y el empleo, y los negativos como la falta de 

planificación que genera áreas urbanas marginales (barrios 

pobres), edificaciones desarrolladas de manera informal (bajo 

riesgo y limitadas en uso), contaminación (envenenamiento 

del agua, suelo, aire y atmosférica) y destrucción. del 

entorno natural, entre otros, convirtiendo las ciudades en 

enormes junglas de concreto sin áreas verdes, generando varios 

problemas no solo para la propia ciudad sino también para su 

área de influencia [4], [6]. 

La invención del parque urbano en el siglo XIX se creó 

yuxtapuesta con las ideas higienistas como un espacio que se 

opondría a la expansión urbana de la ciudad como un refugio 

del núcleo urbano, un espacio de descanso[7], un espacio para 

la reflexión y el disfrute de la naturaleza [8], [9]; donde también 

son promotores de interacciones sociales que toda ciudad 

debería presentar con sus habitantes y un espacio donde la 

biodiversidad intercambiable de los tejidos urbanos encuentra 

su lugar de acogida [10], [11]. 

Así, grandes parques urbanos en países europeos y Estados 

Unidos fueron creados a lo largo de la historia “tras la 

revolución industrial que además de generar grandes 

beneficios, trae consigo enormes problemas sociales y de salud 

producto de una desorganizada planificación urbana” [12], [13]; 

A partir de esto, la idea de que un parque central son espacios 

urbanos en terrenos de propiedad y uso público, gestionados por 

la administración pública y poseedores de su propia institución 

cívica, y también son espacios donde el verde que es necesario 

para cada ciudad es protagonista, se hace evidente. [14], [15]. 

Uno de los primeros parques públicos notables fue el 

llamado Jardín Inglés en Múnich, Alemania, en 1789, 

considerado el gran espacio público de la ciudad, y fue 

construido en los espacios vacíos dejados por la fortificación; 

por otro lado, el Pleasure Garden en Londres, construido después 

de 1850, construye un extenso espacio como un campo idílico, 

intercalado con grandes praderas y lagos, con espacios 

serpenteantes entrelazados con caminos ondulantes, donde los 

espacios cubiertos no tienen intervención [13], [16]; mientras 

que Central Park, Nueva York surge como una "operación de 

creación de lugar urbano", que forma una red de lugares 

especializados, cada uno con su contenido específico 

relacionado con espacios de transición; estos espacios no tienen 

un valor específico asignado y esta disposición podría 

entenderse como una disposición para la burguesía de la época 

[17]. 

Con el surgimiento de parques urbanos en respuesta a los 

procesos negativos del crecimiento urbano, surge en este 

contexto la necesidad de implementar equipamientos 

complementarios que no solo brinden recreación, sino también 

educación, cultura y sensibilización ambiental, surgiendo los 

centros de interpretación [18]. 

Algunos estudios han abordado esta problemática, tal es el 

caso de Ecuador con la implementación del Centro de 

Interpretación Turístico Ambiental (CITA) en el Bosque 
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Protector de El Collay (BPEC) en el cantón El Pan, con el 

objetivo de fomentar la conservación de la biodiversidad y los 

ecosistemas locales, utilizando módulos museográficos de 

realidad aumentada para enriquecer la experiencia de los 

visitantes [19] 

En Colombia se realizó la propuesta de un Centro de 

Interpretación para la renovación del parque Mirador de los 

Nevados, Altamira, como modelo de preservación e integración 

ecológica y cultural, ya que en el estudio se estableció que no 

existe una actividad que logre integrar a toda la población y a 

su vez conecte con áreas ecológicas. [20] 

En Argentina se desarrolló el proyecto “Centro de 

Interpretación: El bañado como generador de conocimiento, 

producción y turismo ambiental”, en la región de La Plata, con 

el objetivo de recuperar y poner en valor los humedales de 

Berisso y Ensenada mediante la creación de un espacio 

educativo, recreativo y productivo. La propuesta incluye un 

parque lineal con senderos, miradores, talleres de producción 

de fibras vegetales, áreas de investigación y educación 

ambiental, fomentando la sensibilización de la población y la 

conservación del ecosistema a través de un diseño bioclimático 

y sustentable. [21] 

La evidencia empírica muestra que en estos países donde 

se ha estudiado la implementación de centros de interpretación 

e investigación, han logrado algunos beneficios con la 

implementación de dichos equipamientos. Por ejemplo, 

Ecuador con las rutas interpretativas de las estrategias del 

Centro Experimental de Investigación y Producción Amazónica 

(CEIPA) donde se pudo registrar un aumento de 31 especies de 

animales y 23 especies de plantas y orquídeas, siendo estos 

resultados positivos en las iniciativas interpretativas. [22] 

En Colombia, la creación de centros de interpretación se ha 

institucionalizado mediante el Programa de Creación y 

Fortalecimiento de Centros de Interpretación (2011), lo que 

evidencia un marco normativo y programático sólido que 

respalda su implementación dentro de las áreas protegidas y en 

grandes ciudades, garantizando su sostenibilidad y 

reconocimiento oficial [23] Además casos concretos como el 

del Parque Nacional Natural Cueva de los Guácharos donde se 

implementaron estrategias interpretativas y actividades 

museográficas interactivas-recreativas evidencian mayor 

instrucción en guías locales y es directamente proporcional 

mayor participación responsable de los visitantes sobre el 

ecosistema. [24] 

En el escenario peruano, el Parque Ecológico Kurt Beer, 

bosque seco tropical de algarrobo, fue seleccionado como un 

patrimonio natural estratégico, el cual está afectado por el 

crecimiento urbano informal y la explotación forestal. La 

historia del parque data de 1984 cuando la Dirección 

Regional Agraria de Piura donó a la Municipalidad Provincial 

de Piura (MPP) 2000 hectáreas de terreno desolado, el mismo 

que fue reforestado por el ingeniero suizo Kurt Emilio Beer 

Brennwald.[25], [26] Todo comienza a vislumbrar un "Gran 

Parque Ecológico Municipal" para crecer, y en 1994 Piura es 

declarada "Ciudad Ecológica de la Costa Peruana", con una 

propuesta original de parque que contemplaba el riego con aguas 

residuales tratadas, forestación, viveros, jardines botánicos y 

parques zoológicos, y actividades de educación ambiental y 

recreación. La primera junta data del año 1995 del Parque 

Ecológico Municipal Kurt Beer. En 1996, con los recursos de las 

embajadas de Francia y Suiza, se construyó el albergue "Ciudad 

de los Jóvenes", diseñado principalmente para albergar a 

aquellos investigadores de los vestigios arqueológicos 

encontrados en este lugar [25]. 

No obstante, a pesar de tales iniciativas y su naturaleza 

ambiental que ha sido reconocida desde 1995, su área ha sido 

dramáticamente reducida (de 2000 a 900 hectáreas y finalmente 

a 48.232 hectáreas) debido a la ausencia de delimitación de 

límites y a la ocupación informal por parte de agricultores y 

ganaderos [25]. 

En la actualidad, el parque ofrece una infraestructura limitada 

que no permite el uso completo de sus recursos turísticos, de 

investigación y recreativos. Debido a la ausencia de lugares e 

instalaciones para la investigación y conservación, la 

información sobre especies xerofíticas es escasa y no existe un 

plan de contingencia. 

 
Como respuesta a tal problema, la presente investigación 

sugiere el proyecto arquitectónico de un Centro de 

Interpretación e Investigación del Ecosistema en el Parque 

Ecológico Kurt Beer. 

Fig. 1 Disminución del área que ocupa el Parque Ecológico Kurt Beer. 

 

Los objetivos específicos son: a) crear una propuesta 

arquitectónica habitable que se inserte en el bosque seco 

tropical de "algarrobos" y refleje el patrimonio natural de Piura, 

b) definir y proponer módulos sensoriales museográficos 

conectados con la interpretación del ecosistema., c) 

proveer/generar espacios para la investigación ecológica a 

través de la honestidad en el uso de materiales de la región con 

el fin de lograr la sostenibilidad [27], [28]. 
 

II. METODOLOGÍA 

La metodología mixta fue utilizada en la investigación, la 

cual combinó métodos cuantitativos y cualitativos para tener 

una comprensión profunda del problema. Es una investigación 

práctica, utilizando conocimientos previos, para producir 

nuevas ideas [29]. 
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Los datos fueron obtenidos utilizando varios medios: 

• Revisión bibliográfica y científica: Se llevó a cabo una 

revisión sistemática de tesis doctorales, informes de 

investigación y artículos utilizando latitud, así como normas 

citadas y revistas científicas reguladas en investigaciones como 

(ALICIA, repositorios nacionales) y base de datos SCOPUS y 

WoS, así como legislación y directrices de las entidades 

públicas. 

• Planimetría: Se utilizaron el Plano básico de Piura y el Plan 

Perimétrico del Parque de Kurt Beer en un informe gráfico 

completo, en vista del Plan Maestro del parque. 

• Trabajo de campo: Visitas al Parque Ecológico Kurt Beer y 

sus alrededores con observación in situ y fotografía utilizando 

hojas de observación. La percepción pública fue evaluada a 

través de encuestas.  

En la fase cuantitativa, se utilizó un cuestionario  con escala 

de Likert de cinco puntos para medir el nivel de acuerdo o 

desacuerdo de los visitantes frente a diversos aspectos 

relacionados con la percepción y uso del Parque Ecológico Kurt 

Beer; esta técnica permitió cuantificar las actitudes y 

percepciones de los encuestados, mientras que, en la fase 

cualitativa, se realizaron entrevistas semiestructuradas a actores 

clave con el fin de profundizar en la comprensión de los 

resultados obtenidos, logrando así una integración de datos que 

favorezca el análisis integral del fenómeno. 

De esta manera se utilizó encuestas a visitantes adultos del 

Parque Ecológico Kurt Beer, y entrevistas dirigidas a los 

actores clave: especialistas en el tema y gestores públicos 

encargados del sitio.  

Los instrumentos utilizados en la presente investigación 

mixta fueron seleccionados y diseñados conforme a la literatura 

especializada, identificando sus definiciones operacionales, 

dimensiones teóricas e indicadores. La encuesta fue sometido a 

prueba piloto, calculándose la confiabilidad mediante Alfa de 

Cronbach y la presentación de los resultados preliminares a 

expertos para su evaluación y validación. 
 

TABLA 1 

Síntesis de Operacionalización de Variables 

Operacionalización 

Variables Dimensión Indicador 

Implementación del 

Centro de Interpretación 

e Investigación del 
Ecosistema (VI) 

-Infraestructura 

-Museografía 

 

-N° de Preexistencias 

-% de cobertura de ejes 

temáticos (ecosistema, 
cultura, conservación) 

Revalorización Urbana y 

Conservación del 

Ecosistema del Parque 

Kurt Beer (VD) 

-Cobertura 

vegetal 

-Diversidad de 

especies 

-N° y tipo de Especies 

 

 

El procesamiento de la información se ha llevado a cabo a 

través de un proceso secuencial, destinado a responder a la 

estructura teórica, enfoque de estudio y objetivo general. Estas 

etapas fueron: elección de instrumentos y procedimientos, 

ordenamiento de la recolección de datos, observación y 

clasificación de datos, interpretación de datos, verificación de 

conclusiones y elaboración de conclusiones y sugerencias. Se 

utilizaron indicadores más tangibles en el diagnóstico de la 

situación del parque y las necesidades de los usuarios, como 

dónde está el parque y cuál es la infraestructura del parque, el 

impacto en el contexto de la población, los servicios y 

finalmente las características de los usuarios [30]. 

Entre los ítems tomados en cuenta para la investigación 

se tiene los siguientes: 

• Centro de Interpretación: Edificios concebidos para la 

valoración de un patrimonio cultural o natural; con 

exposiciones escenográficas y herramientas educativas 

disponibles en el sitio para mejorar la comprensión de 

estos valores.[31], [32] 
• Laboratorio de Investigación: Actividad de conocimiento y 

discurso que evoluciona de manera incremental y continua, 

necesitando investigación, capacitación y evaluación perpetua 

para apoyar la revisión y expansión de su contenido [33], [34]. 

• Ecosistema de Bosque Seco Tropical de Algarrobos: 

Ecosistema de vegetación arbolada semidensa o densa, con 

alternancia de climas lluviosos breves y secos prolongados, 

albergando flora y fauna silvestre única (xerófila) [35], [36] 

• Revalorización Urbana: Acción que permite la regeneración 

constructiva, el reequilibrio de ambientes y el uso social, 

cultural y recreativo de la ciudad.[37], [38], [39]. 

• Edificación Sostenible: Edificación con el menor impacto 

negativo en el medio ambiente y el mayor impacto positivo en 

las personas mediante el uso de materiales responsables, 

eficiencia energética y una comprensión del clima, la tradición 

y la cultura [40], [41]. 

• Museografía de los Sentidos: Uso de módulos 

museográficos (táctiles, olfativos, gustativos, auditivos y 

visuales) como soporte para comunicar a los cinco sentidos, 

para integrarse en la arquitectura [42], [43] 

• Conciencia Comunitaria: Abogando por la participación de 

la población en la preservación y uso responsable del recurso 

natural.[44], [45] 

 

III. RESULTADOS 

El Parque Ecológico Kurt Beer es un bosque seco tropical 

de algarrobos de 48 hectáreas (0,48 km²), que constituye el 

principal patrimonio natural de Piura. Sin embargo, su 

infraestructura es escasa y vulnerable, lo que también limita su 

desarrollo turístico, de investigación y recreativo. La gestión y 

protección deficientes y los conflictos de límites de tierras que 

resultan en ocupación informal y degradación del bosque son la 

causa del problema. El presupuesto mensual al año 2024 es de 

S/. 2500 que es alrededor de 708 dólares americanos, no es 

suficiente para mantener las especies y la alimentación, lo que 

lleva a una menor competitividad y satisfacción de los 

visitantes. Al no contar con espacio y equipo de investigación, 

el conocimiento de las especies xerofíticas se ha visto sofocado 

y la elaboración de un plan B en caso de extinción del 

ecosistema. 
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Fig. 2 Croquis de preexistences 

 

En un día cualquiera recibe un promedio de 

aproximadamente 236 personas (2024); El público está 

compuesto principalmente por estudiantes (67%) y familias 

(25%) que, en gran medida, son nacionales (95,2%). Aunque el 

65% de los visitantes reportan una experiencia negativa en su 

visita, la mayoría, el 59,8%, piensa que el parque es 

“importante”. Caminar y el zoológico son las actividades más 

populares que los visitantes exigen más orientación, 

estabilización de fauna y flora y museo. Los investigadores se 

centran en la flora (18), la fauna (24) y 29 se centran en el 

ecosistema/clima, interesados en estudiar el impacto del 

crecimiento urbano en este bosque urbano y discutir la 

condición de las especies. 

 

El proyecto forma parte del sector educativo del refugio 

"Ciudad de los Jóvenes", situado donde solía haber un campo 

de fútbol de arena, un espacio adecuado para la difusión e 

investigación. Situado en un sitio estratégico para explotar 

la proximidad a la carretera, agua y bosque, el campamento y 

aprovechar el bosque y la vista impresionante. 

 

 
Fig. 3 Albergue: “Ciudad de los jóvenes” 

 

Aspectos formales y funcionales 

 

Los volúmenes geométricos del Centro, que se curvan para 

abarcar el espacio exterior, fueron diseñados para crear 

variedad de imágenes y relaciones entre el interior y el exterior, 

respetando la formalidad del bosque de algarrobos. Las sombras 

y la luz se manipulan a través de planos virtuales y texturas, y 

los techos "diente de sierra" se cortan para responder al clima 

de Piura, incluida la presencia del Fenómeno El Niño. El ajuste, 

con componentes lineales como postes y columnas, define los 

límites del espacio sin romper las líneas de visión. 

   

 
  

Fig. 4 Composición volumétrica del Centro de interpretación e investigación. 

 

En términos de función, el centro se divide en zonas como 

acceso, administración, funciones complementarias, 

interpretación, investigación y servicios generales, entre otros. 

El mapa identifica los flujos como públicos (visitantes) y 

privados (administrativos, investigadores, servicios), mientras 

enfatiza una mayor intensidad de flujos en las zonas de 

interpretación y servicios complementarios. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Fig. 5 Planta general del Centro de interpretación e investigación. 

 

Las zonas clave incluyen: 

• Zona de acceso: Áreas públicas abiertas y semiabiertas para 

recepción, circulación, estacionamiento y venta de boletos. 

 
Fig. 6 Fachada de acceso al Centro de Interpretación e investigación. 

 

• Zona de Interpretación: El corazón del proyecto, que consta 

de salas de exposición con módulos museográficos que 

involucran los sentidos (táctil, olfativo, gustativo, auditivo y 

visual) para informar sobre el ecosistema del bosque seco. La 

linealidad del recorrido involucra un SUM de bienvenida y 

salas que se refieren a su historia, la flora y fauna de la llanura 

y la montaña. El tiempo total estimado del recorrido es de 1 

hora, 29 minutos y 5 segundos. 

Ingreso 

secundario 

 

Ingreso 

principal 

 

Leyenda 

1. Albergue. 
2.Cancha de futbol de 

arena. 

3. Tinas de reptiles.  

4.Granja de ganado.  

5.Jaulas de monos y 

aves. 

6.Administración.  

7.Concha acústica.  

8.Plaza Kurt Beer.  

9.Canchas de futbol de 

césped natural. 

10.Vivero. 

1 

3 2 4 

6 7 

9 

9 
8 

5 

10 
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Fig. 7 Plano del sector de Interpretación 

• Zona de Investigación: Contiene un vivero para el estudio 
de especies xerofíticas y un observatorio de fauna que permite 

al público ser parte de la investigación. También contiene una 

unidad de formación y evaluación de investigación 
 

 
Fig. 8 Zona de investigación, vivero-sub zona de crecimiento. 

 

 
Fig. 9 Zona de investigación, vivero-sub zona de germinación. 

 
Aspectos Tecnológicos y Estructurales 

El concepto bioclimático busca el confort del usuario 

analizando la luz solar, iluminación, ventilación y acústica. La 

orientación de la fachada y la curvatura del volumen lo 

defienden de la irradiación directa del sol. Los techos "diente de 

sierra" cuentan con tragaluces que maximizan la luz natural y 

cañas artificiales para diseñar juegos entre luz y sombra que 

reproducen la luz del bosque. La ventilación cruzada, de sur a 

norte, es crucial en el clima cálido de Piura. 

 
Fig. 10 Corte transversal, diseño de techos y cobertura, manejo de 

iluminación, asoleamiento, ventilación y aguas pluviales. 

 

 
Fig. 11 Corte transversal, diseño de techos y cobertura, manejo de 

iluminación, asoleamiento, ventilación y aguas pluviales 
El sistema de construcción diseñado es de Albañilería 

Confinada con componentes de concreto reforzado, combinado 

con paneles modulares de Quincha para mayor flexibilidad y la 

recuperación de un sistema sostenible basado en la tradición. 

Los materiales son ladrillos King Kong de 18 agujeros y 

cubiertas de fibra vegetal Onduline que son ligeras, maleables y 

tienen buen aislamiento térmico y acústico. El análisis de 

densidad de muros reforzados revela seguridad en cada área del 

proyecto. 

 
Fig. 12 Paneles modulares de quincha sin tarrajeo de barro 

 

Instalaciones Sanitarias y Eléctricas 

El suministro de agua potable es indirecto con cisterna y 

tanque elevado y para bebederos y pozo tubular para riego de 

vivero y jardín. Se suministran un total de 57.138 litros/d de 

agua fría. El sistema de aguas residuales es de tipo gravitacional 

incluyendo una tubería troncal y una tubería ramal y un sistema 

de ventilación para presurización atmosférica. Para el 

tratamiento de aguas residuales, se sugieren los biodigestores 

autolimpiantes Rotoplas, que descomponen el material 

orgánico y permiten que el agua tratada se infiltre en el suelo 

circundante. 

Tales instalaciones eléctricas están provistas de tableros de 

distribución/subtableros para cada zona y alimentadas desde un 

medidor principal. La carga instalada es de 49,787.239 W y la 

demanda máxima es de 47,403.218 W y los cálculos se 

consideran para el tamaño del conductor alimentador y la caída 

de voltaje para alimentar de manera eficiente y segura. 

 

Instalaciones Especiales y Seguridad 

Se tienen en cuenta los planos de capacidad y evacuación, 
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en los que se especifican las rutas y el ancho de las puertas en 

función del número de personas por interior. Las señales de 

seguridad son: El aviso de evacuación, lugares resistentes a 

terremotos e iluminación de emergencia. Se recomienda que se 

instalen extintores A, C y K y el número mínimo instalado se 

determinará según la NFPA 10 – 2018 (Secciones 7.2 y 7.3). 

También se sugiere la instalación de rociadores que cumplan 

con los estándares NFPA 13 y sean alimentados por la tubería 

principal. 

 

IV. DISCUSIÓN 

La propuesta para el Centro de Interpretación e 

Investigación en el Parque Ecológico Kurt Beer está en sintonía 

con la creciente necesidad mundial de replantear el valor de las 

ciudades, así como de preservar el patrimonio natural 

amenazado por la expansión urbana descontrolada. Los 

artículos de investigación presentados en Scopus y WoS están 

demostrando el valor de los parques urbanos como refugios 

de biodiversidad   y potenciadores de la interacción social.   

La   investigación   hace explícitamente la conexión con el muy 

discutido desafío de la pérdida de ecosistemas, un desafío que 

las Naciones Unidas espera abordar a través de los ODS 

(Objetivos de Desarrollo Sostenible) y programas como 

REDD+(Reducing emissions from deforestation and forest 

degradation). 

La distinción entre un "museo" y un "centro de 

interpretación" es clave para el enfoque del proyecto. Los 

museos poseen colecciones y preservación, mientras que los 

centros de interpretación quieren tomar un papel activo en el 

significado y valor de un lugar, para promover el aprendizaje 

experiencial y la relación directa con el entorno[42], [46]. 

Esto es indispensable para el Parque Kurt Beer, cuyos 

objetivos incluyen el aprendizaje y la preservación del 

entorno del algarrobo. Como se ha discutido, la integración 

de la museografía sensorial y la arquitectura sensorial que 

proponemos resulta en experiencias que no solo transmiten 

información, sino que son capaces de generar atmósferas 

significativas y permitirán experiencias satisfactorias que se 

relacionan emocionalmente a las partes aceptables y las 

hacen sentir responsables en el proceso de conservación. 

La comparación con casos similares como el Centro de 

Interpretación Mar Pacífico Tropical Isla Foca, el Centro de 

Interpretación Las Lomas de Lúcumo o la Casa del Parque 

Batuecas revela varias respuestas a   un   enfoque arquitectónico 

y museográfico   exitoso   del   patrimonio natural. Estos 

ejemplos justifican iniciativas como el uso de materiales 

locales, la   introducción   de   experiencias sensoriales y la 

promoción de puntos de observación, aspectos clave en el 

diseño facetado. El módulo de observación de aves NYMBÚ en 

Cusco, como un ejemplo, fomenta el uso de materiales 

naturales, rústicos y la observación de vida silvestre no 

invasiva. 

Los resultados ratifican lo señalado en otras 

investigaciones como es el caso de la referencia [47] y la 

referencia [26]; asimismo los resultados concuerdan con lo 

indicado por autores como los indicado en las referencias [27], 

[28], que manifiestan la importancia de este tipo de 

infraestructura para revalorar un espacio infrautilizado. 

Además, la viabilidad para proteger el Parque Kurt Beer 

con la ayuda de patrocinadores públicos hacen que el proyecto 

sea factible. La selección de un sistema estructural híbrido que 

regresa al uso de quincha modular y mampostería confinada, 

esta vez hecha de madera de algarrobo y arcilla, no solo es 

económicamente accesible y perdurable (Piura está en zona 

sísmica 4), sino que también está adaptada a las condiciones 

climáticas locales y reivindica la tecnología de construcción 

ancestral. Con esta solución, se logra una construcción 

sostenible y se minimiza el impacto en el medio ambiente. 

La sostenibilidad ambiental del proyecto se apoya aún más 

cuando consideramos que el diseño busca la paz entre el confort 

humano y la manipulación con las condiciones ambientales sin 

destrucción [41]. El centro generará nuevas teorías y estrategias 

de conservación mediante el cultivo de la investigación de 

plantas y animales. Además, la viabilidad sociocultural se 

expresa en el beneficio directo que genera una gran cantidad de 

visitantes, ya a través de la promoción del turismo rural 

comunitario, también fomentando la participación de la 

población en el uso sostenible del recurso natural. La 

participación comunitaria es una piedra angular en la 

planificación urbana inclusiva y resiliente, incluyendo la 

adaptación al cambio climático en las ciudades, tal como lo 

sostienen autores como las referencias [49], [50] 

Un hallazgo negativo notable fue que, aunque los 

principios generales de los centros de interpretación y la 

arquitectura sostenible han sido ampliamente descritos en la 

literatura, hay una escasez de estudios especializados en la 

integración arquitectónica y museográfica en ecosistemas de 

bosques secos tropicales en áreas de rápido crecimiento urbano 

en países en desarrollo. Además, también sería   necesario   

tener   más   estudios longitudinales sobre los resultados a largo 

plazo de proyectos de revalorización impulsados por la 

comunidad y la efectividad en términos de conservación del   

patrimonio   natural   comunitario en la ciudad, especialmente 

cuando se involucran problemas legales y asentamientos 

ilegales. 

 

V. CONCLUSIONES 

El Centro de Interpretación e Investigación propuesto en el 

Parque Ecológico Kurt Beer representa una obra de vital 

importancia para la comprensión y conservación del ecosistema 

del algarrobo tropical en Piura. Una arquitectura inspirada en la 

sostenibilidad y en un sentido museográfico   inclusivo   y 

respetuoso del entorno construido y natural, que pretende 

expresar una respuesta global al crecimiento urbano y la 

regeneración ambiental. 

Mediante la inclusión de áreas receptivas para   la 

interpretación e investigación en esta unidad de conservación y 

estimulando a la comunidad con actividades, se logrará elevar 

la conciencia ambiental, la familiarización y la investigación 

con el conocimiento científico disponible, el ecoturismo, la 
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educación ambiental y los beneficios socioeconómicos para la   

población local. Con su estructura novedosa y el uso de 

materiales de construcción autóctonos, el proyecto es un 

modelo sostenible de viabilidad ambiental y sociocultural a la 

par con la conservación del patrimonio urbano natural que 

puede extrapolarse a otros lugares del mundo donde existen 

tales condiciones. 

La belleza del centro es que no solo será un almacén para 

el aprendizaje y el juego, sino una plataforma de lanzamiento 

para una relación más saludable entre las personas y el planeta 

en el que vivimos. 
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