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Abstract– This paper presents a proposal for the intervention of Kurt Beer Park, located in Piura, based on criteria aligned with 

sustainable development. Its purpose is to establish design strategies that enhance the park’s functionality, promote environmental 

sustainability, and increase its value as a public space within the urban fabric. The research stems from the need to transform urban spaces 

in response to the unregulated expansion of cities, which has led to the reduction of green areas and the degradation of essential ecosystem 

services. The study emphasizes the importance of adopting approaches that prioritize energy efficiency, responsible use of materials, proper 

water management, circular economy practices, and green infrastructure. Additionally, it recognizes the crucial role of community 

participation and ecological connectivity in creating resilient and socially integrated urban environments. Sustainable mobility is also 

integrated into the proposed model. The analysis carried out revealed that these strategies are feasible for reversing the current deterioration 

of the park. Key proposals include the incorporation of native vegetation, clean energy technologies, rainwater harvesting systems, and 

alternative transportation methods. Ultimately, the study concludes that sustainable design enables the recovery of the park and its 

transformation into an inclusive, resilient, and environmentally balanced space. 
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Resumen– La presente investigación plantea una propuesta de 

intervención en el Parque Kurt Beer, ubicado en Piura, a partir de 

criterios orientados al desarrollo sostenible. Su finalidad es 

establecer estrategias de diseño que mejoren su funcionalidad, 

promuevan su sostenibilidad ambiental y eleven su valor como 

espacio público dentro del tejido urbano. La investigación parte de 

la necesidad de transformar los espacios urbanos frente al 

crecimiento desordenado de las ciudades, que ha generado la pérdida 

de áreas verdes y deterioro de servicios ecosistémicos. Se resalta la 

importancia de adoptar enfoques que prioricen la eficiencia 

energética, el aprovechamiento responsable de materiales, la 

adecuada gestión del agua, la economía circular y el uso de 

infraestructura verde. A su vez, se reconoce que la participación de 

la comunidad y la conexión ecológica son fundamentales para lograr 

entornos urbanos resilientes y socialmente integrados. La movilidad 

sostenible también se incorpora como parte del modelo propuesto. El 

análisis realizado permitió identificar que estas estrategias son 

viables para revertir la situación actual del parque. Entre las 

propuestas destacan la implementación de vegetación autóctona, 

energías limpias, sistemas de captación pluvial y medios de transporte 

alternativos. Finalmente, se concluye que el diseño sostenible 

permite recuperar el parque y convertirlo en un espacio inclusivo, 

resiliente y ambientalmente equilibrado. 

Palabras claves–Desarrollo sostenible, planificación urbana, 

participación comunitaria, educación ambiental, conservación 

ambiental. 

 

I. INTRODUCCIÓN 

A nivel mundial, los parques ecológicos enfrentan 

constantemente desafíos de desatención y deterioro, 

relacionados a la falta de un mantenimiento adecuado y la 

deficiente planificación territorial. Según la Referencia [1] la 

creciente expansión territorial y el uso intensivo del suelo, han 

llevado a la reducción de áreas verdes, comprometiendo la 

capacidad de los parques para proporcionar servicios 

ecosistémicos esenciales, como la regulación térmica y la 

mejora de la calidad del aire. 

Además, la falta de un correcto enfoque en el diseño y 

mantenimiento es uno de los factores que agrava su deterioro, 

según Ref. [2] indica que varios de estos parques no estiman la 

necesidad de poder adaptarse a los constantes cambios sociales 

como también ambientales, esto hace que espacios no 

respondan a las necesidades contemporáneas del entorno 

urbano. Esta situación, en correlación con el crecimiento 

descontrolado de las ciudades, genera desconexión entre los 

parques y la comunidad, dificultando su acceso y función para 

los distintos usuarios [3], [4]. 

 

En los últimos años, el enfoque de la economía circular 

ha cobrado relevancia en la arquitectura sostenible. Según Ref. 

[5] este enfoque propone priorizar acciones concretas como la 

reutilización de materiales, la reparación de objetos en lugar de 

su descarte inmediato, el reciclaje eficiente de residuos y, sobre 

todo, la regeneración de los ecosistemas involucrados. Este 

modelo no solo reduces la presión ambiental, sino que también 

plantea una forma más inteligente y responsable de gestionar 

los recursos disponibles, adaptándose a los desafíos de las 

ciudades actuales. En este contexto, los proyectos 

arquitectónicos deben priorizar el uso de materiales duraderos, 

reciclables y de bajo impacto ambiental, fomentando la 

reducción de residuos en todas las etapas del ciclo de vida del 

proyecto. Es por eso que, Ref. [6], menciona la adecuada 

utilización de materiales sostenibles no solo responde a un 

problema de estética y económica, sino que lo toma como una 

principal prioridad para la reducción del impacto en el ciclo de 

vida de un proyecto. Así mismo, esta idea se complementa por 

Ref. [7], [8], el cual en relación con economía circular y la 

utilización de recursos, hace mención a la integración de 

recursos de equidad intergeneracional y responsabilidades, esto 

para la conservación del sitio para las próximas generaciones. 

La Referencia [9], difiere que la planificación adecuada de 

espacios verdes en las ciudades es clave para mejorar el confort 

ambiental de los habitantes, ya que contribuyen a disminuir las 

temperaturas urbanas y promueven la biodiversidad de manera 

complementaria. Por su parte, Ref. [10], [11] argumentan que 

los parques remodelados deben articularse con sistemas de 

transporte público sostenibles, como buses eléctricos o 

transporte multimodal liviano, con el fin de garantizar una 

conectividad eficiente entre los distintos sectores urbanos. 

Además, Ref. [12] enfatizan que el diseño debe considerar 

estrategias de conectividad ecológica, como corredores verdes 

y zonas de amortiguamiento, que permitan el flujo tanto de 

personas como de especies locales. 
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La infraestructura verde ha adquirido un rol fundamental en el 

diseño urbano sostenible. Se refiere a redes de espacios 

naturales o seminaturales que proporcionan servicios 

ecosistémicos clave como la purificación del aire, la regulación 

hídrica y la conservación de la biodiversidad. En este sentido, 

Ref. [13], [14] proponen que los parques urbanos incluyan 

techos verdes, jardines verticales, lagunas artificiales y sistemas 

de recolección de aguas pluviales como medidas clave para 

lograr una integración ecológica efectiva. 

 

 

 

II. METODOLOGÍA 

 

La presente investigación se desarrolló bajo un enfoque 

cualitativo-descriptivo- no experimental, orientado a analizar la 

situación actual del Parque Kurt Beer y proponer estrategias de 

diseño fundamentadas en los principios del desarrollo 

sostenible. En primer lugar, se realizó una revisión bibliográfica 

exhaustiva de literatura científica, y experiencias previas 

relacionadas con el diseño sostenible de espacios públicos 

urbanos. Esta revisión permitió construir el marco teórico y 

establecer los criterios de sostenibilidad relevantes para el 

contexto de Piura. 

La población para esta investigación se compone 

principalmente por los colaboradores y visitantes del parque 

Kurt Beer. Mediante la observación y evaluación se determinó, 

que entre los pobladores aledaños y visitantes en un mes son 

150 visitantes y 10 colaboradores, ya conociendo el número 

referencial de personas se aplica la muestra. 

El muestreo se calculó a través de una fórmula estadística donde 

se empleó un nivel de confianza del 95% y un margen de error 

del 5% dando como resultado 110 personas del parque Kurt 

Beer en Piura y visitantes, en el alcance del radio de influencia 

directa a nuestra propuesta. Esto nos permitirá analizar las 

dinámicas urbanas del área, identificar necesidades y perfiles de 

usuarios, entre otros aspectos relevantes. 

En primer lugar, para llevar a cabo el análisis de las 

variables, se aplicó como técnica cuantitativa a través de un 

cuestionario, este fue realizado con respuestas cerradas según 

la escala tipo Likert, en cada ítem a través de un formulario 

digital para la variable dependiente, a su vez se determine el 

valor de confiabilidad con la baremación, según Ref. [15], [16] 

lo explica como una herramienta útil para la recopilación de 

información de grandes grupos de personas, donde se analiza 

opiniones, actitudes o comportamientos sobre un fenómeno o 

tema en particular.[17] 

Además, como instrumento adicional se empleó la ficha de 

observación, según Ref. [18] señala que este instrumento 

posibilita la obtención de datos fiables y pertinentes, ya que 

ayuda a documentar distintos aspectos del entorno y de la 

interacción de los sujetos con el espacio. 

 

III. RESULTADOS 

En la investigación se emplearon dos instrumentos de 

recolección de datos, se, utilizó el software Microsoft Excel y 

el software SPSS versión 25 como programas estadísticos, para 

llevar a cabo la exploración de los resultados en los cuales se 

obtuvieron análisis descriptivos e inferenciales, con el fin de 

contrastar la hipótesis. Los resultados se dieron en el orden de 

los objetivos establecidos, comenzando con los resultados de 

los cuestionarios y ficha de observación. 

El objetivo específico uno: Evaluar el estado actual del parque 

Kurt Beer en relación a los principios de desarrollo sostenible. 
Para esta evaluación de muestra se utilizó el instrumento de la 

ficha de observación con una escala de medición: muy 

deficiente, deficiente, adecuado y muy adecuado. El parque se 

encuentra en un muy deficiente en el uso de materiales 

reciclados o reutilizados y carece completamente de sistemas 

de captación o reutilización de agua de lluvia. (figura 1) 

En esta dimensión, el parque presenta vegetación nativa, pero 

se encuentra descuidada y sin mantenimiento adecuado. No 

existen corredores ecológicos ni áreas interconectadas que 

favorezcan la biodiversidad, y el estado del suelo es deficiente, 

con signos de erosión y poca permeabilidad. Los sistemas de 

drenaje natural son inexistentes o muy deficientes, y no se 

aprovechan mecanismos de reutilización para la conservación 

ecológica. Esto evidencia que el parque no está alineado con los 

principios de restauración y conservación ambiental, ni con la 

promoción de la biodiversidad y la resiliencia ecológica. (figura 

2) 

La integración social también es un punto débil en el parque. 

Los caminos no son accesibles para todos los usuarios (niños, 

adultos mayores, personas con discapacidad), y los espacios 

comunitarios, aunque existen, no están organizados ni 

conectados adecuadamente. La participación ciudadana en el 

diseño y uso del parque es limitada; por ejemplo, el vivero solo 

se utiliza para la venta de plantas y no como espacio educativo 

o de integración. La señalética es insuficiente y no fomenta de 

manera efectiva el uso responsable del espacio. En general, los 

espacios están dispersos y la integración social es deficiente, lo 

que limita el sentido de comunidad y la apropiación del parque 

por parte de los usuarios. (figura 3) 

Figura 1 Evaluación en campo Figura 2 Vista del Bosque Seco 
 

Nota: Fotografías tomadas en el lugar 

 

 

 

 

Nota: Fotografías tomadas en el lugar 
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Figura 3 Estado de caminos 
 

Nota: Fotografías tomadas en el lugar 

 

Resultados descriptivos 

El objetivo específico dos: Identificar estrategias de diseño que 

mejoren la funcionalidad del parque 

Al iniciar el estudio se sistematizaron los resultados de los 

instrumentos elaborando una base de datos para posteriormente 

baremar y establecer los niveles según las variables de estudio. 

 
TABLA I 

ÁREA DE ESPARCIMIENTO 

 
 Frecuencia Porcentaje Porcentaje 

válido 
Porcentaje 
acumulado 

Válido Nivel 
bajo 

39 35.5 35.5 35.5 

Nivel 
medio 

43 39.1 39.1 74.5 

Nivel 
alto 

28 25.5 25.5 100.0 

Total 110 100.0 100.0  

 

 

 

En la tabla 1, la interpretación de los gráficos en relación con el 

objetivo de identificar estrategias de diseño que mejoren la 

funcionalidad del parque revela que una parte significativa de 

los usuarios percibe deficiencias en este aspecto. 

Específicamente, el 35.45% de los encuestados sitúa la 

funcionalidad en un nivel bajo, mientras que el 39.09% la 

considera media y solo el 25.45% la califica como alta. 

Esto indica que la mayoría de los usuarios experimentan 

limitaciones en la funcionalidad del parque, lo que señala áreas 

claras de oportunidad para intervenir. Estos resultados sugieren 

que las estrategias de diseño deberían centrarse en corregir 

deficiencias funcionales detectadas por los usuarios. Entre las 

acciones prioritarias se recomienda mejorar la accesibilidad 

universal, optimizar la zonificación para separar áreas de 

actividad y descanso, incrementar la cantidad y calidad del 

mobiliario, y reforzar los sistemas de sombra y protección 

climática 

 

 

TABLA II 
FOMENTO DE ACTIVIDADES 

 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje 
válido 

Porcentaje 
acumulado 

Válido Nivel 

Bajo 
43 39.1 39.1 39.1 

Nivel 

Medio 

50 45.5 45.5 84.5 

Nivel 

Alto 

17 15.5 15.5 100.0 

Total 110 100.0 100.0  

 

En la tabla 2, evalúa el fomento de actividades en el Parque Kurt 

Beer, se observa una tendencia clara hacia la insuficiencia en la 

oferta y calidad de actividades dentro del parque. Según los 

datos cuantitativos, el 39% de los usuarios perciben un nivel 

bajo en esta dimensión, mientras que el 45% lo califican como 

medio y solo el 15% considera que el fomento de actividades es 

alto. Esto significa que más del 80% de los usuarios considera 

que el parque no está cumpliendo plenamente su función de 

promover actividades recreativas, deportivas, culturales y 

sociales, lo que afecta directamente su funcionalidad y 

atractivo. 

 
TABLA III 

EDUCACIÓN AMBIENTAL 

 

 
 Frecuencia Porcentaje Porcentaje 

válido 
Porcentaje 
acumulado 

Válido Nivel 
Bajo 

28 25.5 25.5 25.5 

Nivel 
Medio 

50 45.5 45.5 70.9 

Nivel 
Alto 

32 29.1 29.1 100.0 

Total 110 100.0 100.0  

 

En la tabla 3 relacionados con la dimensión de 

educación ambiental revela que existe una percepción 

predominantemente media o baja entre los usuarios respecto a 

las oportunidades educativas que ofrece el parque. Según los 

datos cuantitativos, solo el 29% de los encuestados considera 

que el nivel de educación ambiental es alto, mientras que el 45% 

lo ubica en un nivel medio y el 25% en un nivel bajo. Esto 

significa que más del 70% de los usuarios perciben que el 

parque no cumple plenamente su función educativa en temas 

ambientales, lo que representa una debilidad importante para su 

funcionalidad integral. 

 

Objetivo específico tres: Determinar los principios de 

desarrollo sostenible que pueden ser aplicados en el diseño del 

Parque Kurt Beer. 

Se observó que el parque tiene una presencia limitada de 

materiales reciclados en mobiliario y señalética, y carece de 

sistemas de captación y reutilización de agua de lluvia. Además, 
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el uso de energía renovable, como la iluminación solar, es 

insuficiente. Por lo tanto, resulta fundamental aplicar el 

principio de eficiencia de recursos, promoviendo la 

reutilización de materiales, la implementación de sistemas de 

captación de agua pluvial y la ampliación del uso de energías 

limpias. Esto permitirá reducir el impacto ambiental y optimizar 

el consumo de recursos naturales. (figura 4) 

La vegetación nativa está presente, pero el 

mantenimiento es deficiente y no existen corredores ecológicos 

ni sistemas de drenaje natural adecuados. El suelo, además, 

presenta signos de erosión y baja permeabilidad. En este 

contexto, es imprescindible fortalecer la conservación 

ecológica mediante la recuperación de vegetación autóctona, la 

creación de corredores biológicos y la mejora del estado del 

suelo y los sistemas de drenaje. Estos aspectos son esenciales 

para restaurar los procesos naturales y aumentar la resiliencia 

ambiental del parque. (figura 5).[17] 

Se observó también que los caminos no son 

plenamente accesibles para todos los usuarios, y los espacios 

comunitarios, aunque existen, están desorganizados y 

dispersos. Además, la participación ciudadana es limitada y la 

señalética es insuficiente. Por ello, el principio de integración 

social debe guiar el diseño, garantizando la accesibilidad 

universal, la organización de espacios de encuentro y la 

promoción de la participación activa de la comunidad en el uso 

y gestión del parque. Esto fortalecerá el sentido de pertenencia 

y el uso responsable del espacio público. (figura 6) 

 
Figura 4 Visita al parque Figura 5 Estado de la vegetación 

 

Nota: Fotografías tomadas en el lugar 

 

Nota: Fotografías tomadas en el lugar 

 

 

 

Figura 6 Otra vista del camino 
 

 

Nota: Fotografías tomadas en el lugar 

IV. DISCUSIÓN 

Como primer objetivo, se evaluó el estado actual del 

parque en relación con los principios de desarrollo sostenible. 

Ref. [2], [3] explican que esta evaluación debe considerar tres 

aspectos fundamentales: la eficiencia en el uso de recursos, la 

conservación del entorno ecológico y la integración social. 

Estos autores argumentan que los parques bien gestionados 

actúan como infraestructuras estratégicas frente a la crisis 

climática, pero también como espacios democratizadores del 

bienestar urbano. Los resultados muestran un panorama crítico. 

No hay evidencia de tecnologías renovables, ni de sistemas que 

reduzcan el consumo hídrico o energético. En términos 

ecológicos, la vegetación está desorganizada y poco cuidada, el 

suelo evidencia erosión y los sistemas de drenaje son 

inexistentes o mal diseñados. A esto se suma la poca 

accesibilidad para personas con movilidad reducida, y la 

ausencia de espacios pensados para la integración comunitaria 

o la educación ambiental. Al comparar este diagnóstico con lo 

propuesto por autores como Ref. [17], quien destaca la 

importancia de soluciones basadas en la naturaleza y de generar 

entornos accesibles, diversos y seguros, los cuales son factores 

que actualmente no se cumplen en el parque. En términos de 

análisis, puede afirmarse que el Parque Kurt Beer se encuentra 

lejos de los estándares mínimos de sostenibilidad urbana 

contemporánea. Su actual estado no solo limita su capacidad 

ecológica y funcional, sino que impide que la comunidad lo 

reconozca como un lugar propio. Corregir esta situación no 

implica únicamente "remodelar" el parque, sino resignificarlo: 

construir un espacio que dialogue con su entorno, que celebre 

su biodiversidad y que convoque a su gente. 

En segundo lugar, se propuso identificar estrategias de 

diseño que permitan mejorar la funcionalidad del parque. Al 

abordar la problemática de los parques urbanos desde una 

mirada centrada en el bienestar social, es inevitable considerar 

el papel que juegan factores como la accesibilidad, la seguridad 

y la inclusión en su diseño y funcionamiento. En este sentido, 

diversos estudios, como el de Ref. [4], [5], han puesto en 

evidencia que un parque verdaderamente funcional no se limita 

a ofrecer vegetación o espacios abiertos, sino que debe 

responder de manera sensible y concreta a las dinámicas y 

necesidades de quienes lo utilizan. Los hallazgos obtenidos 

reflejan una percepción generalizada de deficiencia funcional. 

Un 35.45% de los usuarios califica el nivel funcional del parque 

como bajo, mientras que solo un 25.45% lo considera alto. El 

mobiliario urbano se encuentra deteriorado, los caminos 

presentan obstáculos, la zonificación es desordenada y no 

existen rutas claramente definidas para los recorridos. Además, 

la oferta de actividades dentro del parque es limitada, poco 

diversa y mal distribuida, como lo confirma el 84.6% de los 

encuestados que percibe un bajo o mediano nivel de promoción 

de actividades. Esto corrobora lo planteado por Ref. [5], [19], 

quien advierte que la planificación deficiente de los espacios 

verdes compromete su funcionalidad y reduce el confort de los 

usuarios. Asimismo, Ref. [20] insiste en que los parques 
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urbanos deben articularse con redes de movilidad sostenible, 

facilitando los desplazamientos y el acceso equitativo. Nada de 

esto ocurre hoy en el parque Kurt Beer, donde las conexiones 

internas son fragmentadas y los espacios carecen de jerarquía o 

lógica funcional. Desde lo observado, es claro que el parque 

requiere un rediseño que reorganice sus áreas de uso, mejore la 

señalética, incorpore equipamiento adecuado y garantice rutas 

accesibles para todos. Las estrategias deben ir más allá de lo 

visual o estético: deben responder a una comprensión profunda 

del comportamiento de los usuarios, sus necesidades, sus 

tiempos y sus modos de habitar el espacio. Solo entonces podrá 

hablarse de una verdadera funcionalidad urbana.[21], [22] 

Por último, se planteó determinar los principios de 

desarrollo sostenible que pueden ser aplicados en el diseño del 

Parque Kurt Beer. Esta búsqueda se sustentó teóricamente en lo 

planteado por Ref. [10], [23], quienes afirman que para lograr 

un espacio urbano verdaderamente sostenible se deben integrar 

tres pilares: la eficiencia de los recursos, la conservación 

ecológica y la integración social. Estos elementos permiten que 

los parques no solo sean ambientalmente responsables, sino 

también inclusivos y resilientes ante los desafíos urbanos 

actuales.[24]. Los resultados obtenidos en esta investigación 

evidencian que el parque, en su estado actual, presenta 

deficiencias importantes respecto a estos principios. No cuenta 

con tecnologías limpias como paneles solares, ni con sistemas 

de captación o reutilización de agua de lluvia. La infraestructura 

construida muestra un uso escaso de materiales reciclables, 

mientras que la vegetación autóctona existente está mal 

conservada y no se articula con corredores ecológicos. 

Asimismo, la accesibilidad universal es limitada y se percibe 

una escasa apropiación comunitaria del espacio. Esta situación 

contrasta con lo señalado por Ref. [11], [12], quien resalta la 

urgencia de emplear materiales duraderos y de bajo impacto, 

recomendación que tampoco se cumple en el diseño actual. 

Autores como Ref. [15] y Ref. [18], [25] abogan por soluciones 

basadas en la naturaleza como vegetación nativa y drenaje 

sostenible, las cuales son escasas o mal implementadas en el 

parque.[26]. A partir de lo observado, se concluye que el Parque 

Kurt Beer necesita una transformación profunda que incorpore 

de manera integral los principios de sostenibilidad. No basta 

con mejoras aisladas; es necesario replantear el diseño desde 

una mirada estratégica y sistémica que considere el uso racional 

de los recursos, el equilibrio ambiental y la inclusión social. 

Solo así se podrá convertir en un espacio resiliente, funcional y 

significativo para su comunidad. [17] 

V. CONCLUSIÓN 

La investigación permitió establecer que la aplicación de 

estrategias de diseño fundamentadas en los principios de 

desarrollo sostenible es viable y necesaria para la recuperación 

y mejora del Parque Kurt Beer, ya que la integración de criterios 

como eficiencia energética, gestión responsable de recursos, 

infraestructura verde, movilidad sostenible y participación 

comunitaria contribuye a transformar el parque en un espacio 

inclusivo, resiliente y ambientalmente equilibrado, elevando su 

valor como espacio público y fortaleciendo su función 

ecosistémica y social dentro del entorno urbano. [27], [28], [29]. 

El diagnóstico realizado evidenció que el Parque Kurt Beer 

presenta deficiencias significativas en cuanto a la integración 

de principios de sostenibilidad, debido a que el parque muestra 

carencias en infraestructura verde, sistemas de gestión hídrica y 

energética, así como en la participación activa de la comunidad. 

Además, estas limitaciones han afectado su funcionalidad, 

accesibilidad y capacidad para proveer servicios ecosistémicos, 

lo que confirma la necesidad de intervenir con criterios 

sostenibles para revertir su deterioro y potenciar su aporte al 

bienestar urbano. [30]. 

Se identificó estrategias de diseño clave para mejorar la 

funcionalidad del Parque Kurt Beer, entre las cuales destacan la 

implementación de vegetación autóctona, la incorporación de 

sistemas de captación y reutilización de agua pluvial, el uso de 

energías limpias, la creación de corredores ecológicos y la 

promoción de medios de transporte alternativos como ciclovías 

y senderos peatonales. Estas estrategias, adaptadas a las 

condiciones locales, permiten optimizar el uso del espacio, 

mejorar la conectividad ecológica y social, y fomentar la 

apropiación comunitaria del parque.[31]. 

Se determinó que los principios de desarrollo sostenible 

aplicables al diseño del Parque Kurt Beer incluyen la eficiencia 

energética, el uso responsable de materiales, la gestión eficiente 

del agua, la economía circular, la infraestructura verde y la 

participación comunitaria. Por lo que, la adopción de estos 

principios puede garantizar la reducción del impacto ambiental, 

la mejora de la calidad de vida de los usuarios y la conservación 

de los recursos para las futuras generaciones.[32], [33], [34]. 

Por último, los investigadores manifiestan que se hace 

necesario una continuación de la presente investigación, en el 

que sobre la base de la ya realizada se puede realizar un piloto 

con la implementación de lo señalado en el presente artículo, en 

donde se detallen la implementación de las estrategias 

planteadas en lo relacionado a costos, fases, viabilidad política 

y financiera; siendo esto una tarea pendiente. 
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