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Abstract– This research aimed to analyze the architectural semiotics of the Hotel Chimú and its relationship to collective memory, in 

order to understand its potential for reinterpretation as an articulating element of the Chimbote boardwalk. The study employed a mixed-

methods approach with a predominance of qualitative elements. It was a basic research study, using a descriptive-interpretive method, a 

descriptive level, and a cross-sectional phenomenological design, oriented towards the symbolic understanding of the architectural space. The 

population consisted of users, visitors, and specialists associated with the boardwalk, and a sample of 75 participants was selected using non-

probability convenience sampling. Techniques of observation, interviews, and document analysis were used, employing an architectural 

observation form, a semi-structured interview guide, and a historical-documentary record as instruments. Validity was determined through 

expert judgment, and reliability through methodological and source triangulation. The results suggest that 78% of respondents associate the 

Hotel Chimú with urban identity and 65% with collective memory, highlighting its value as modern heritage and its potential for symbolic 

reinterpretation within its context and surroundings. In conclusion, the semiotic analysis suggests that the building's restoration could 

contribute to revitalizing its urban significance, as well as reinforcing perceptions of identity and belonging in the city of Chimbote. 
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Resumen– La presente investigación tuvo como propósito 

analizar la semiótica arquitectónica del Hotel Chimú y su relación 

con la memoria colectiva, con el fin de comprender su potencial de 

resignificación como elemento articulador del malecón de Chimbote. 

El estudio se desarrolló bajo un enfoque mixto con predominio 

cualitativo, de tipo básico, con método descriptivo-interpretativo, 

nivel descriptivo y diseño fenomenológico de carácter transeccional, 

orientado a la comprensión simbólica del espacio arquitectónico. La 

población estuvo conformada por usuarios, visitantes y especialistas 

vinculados al malecón, seleccionándose una muestra de 75 

participantes mediante muestreo no probabilístico por conveniencia. 

Se emplearon técnicas de observación, entrevista y análisis 

documental, utilizando como instrumentos la ficha de observación 

arquitectónica, la guía de entrevista semiestructurada y la ficha 

histórico-documental. La validez se determinó mediante juicio de 

expertos y la confiabilidad a través de triangulación metodológica y 

de fuentes. Los resultados sugieren que el 78% de los encuestados 

asocia el Hotel Chimú con la identidad urbana y el 65% con la 

memoria colectiva, destacando su valor como patrimonio moderno y 

su potencial de resignificación simbólica de forma contextual y 

situada en entorno. En conclusión, el análisis semiótico permitió 

interpretar que la recuperación del edificio podría contribuir a 

reactivar su significado urbano, así como a reforzar percepciones de 

identidad y pertenencia en la ciudad de Chimbote. 

Palabras clave - semiótica arquitectónica, memoria colectiva, 

resignificación, identidad urbana, patrimonio.  

 

I.  INTRODUCCIÓN  

En las últimas décadas, las ciudades latinoamericanas han 

experimentado intensos procesos de modernización urbana que, 

si bien han impulsado el desarrollo económico, también han 

generado transformaciones desarticuladas en el patrimonio 

arquitectónico y cultural [1]. Este fenómeno ha provocado la 

pérdida progresiva de referentes simbólicos que solían 

consolidar la identidad colectiva de sus habitantes. Como señala 

[2], la memoria colectiva se apoya en los marcos materiales 

construidos por los grupos sociales, por lo que la desaparición 

o alteración de estos referentes debilita los lazos de pertenencia 

y el reconocimiento histórico de la comunidad. En esta misma 

línea, [3] afirma que el patrimonio no es historia, sino una 

interpretación del pasado cargada de valores presentes. 

En el caso del Perú, esta situación se refleja con particular 

intensidad en la ciudad portuaria de Chimbote, donde la 

expansión urbana desordenada y la falta de políticas de 

conservación han provocado una notable fragmentación del 

tejido urbano [4]. El malecón Grau, antes espacio de encuentro, 

contemplación paisajística y símbolo de modernidad, ha 

perdido progresivamente su carácter integrador. En este 

contexto, el Hotel de Turistas Chimú hito arquitectónico del 

siglo XX y parte esencial del paisaje costero ha sufrido un 

deterioro material y simbólico que lo ha desvinculado del 

imaginario colectivo, afectando su rol como referente de 

identidad urbana [5] 

Diversos estudios nacionales e internacionales han 

abordado la problemática de la pérdida de identidad 

arquitectónica y su impacto en la memoria colectiva. En 

América Latina, destacan el valor de los procesos de 

autoconstrucción comunitaria para preservar la memoria local 

[6], mientras que, en Europa del Este, advierten cómo el uso 

ideológico del historicismo arquitectónico distorsiona las 

narrativas urbanas auténticas [7]. En el ámbito asiático, 
evidencia la ruptura cultural derivada de la transformación 

espacial en los asentamientos tradicionales de Indonesia, 

mostrando cómo los cambios morfológicos pueden alterar la 

identidad vernácula de una comunidad [8]. 

De igual modo, investigaciones recientes enfatizan el papel 

de la arquitectura moderna como vehículo de identidad y 

memoria urbana. Los edificios modernos pueden adquirir valor 

patrimonial no solo por su innovación formal, sino por su 

capacidad de condensar significados culturales y emocionales 

compartidos [9], [10]. En el contexto peruano, obras como la 

vivienda Chabuca Granda de José García Bryce revelan la 

tensión entre la modernidad y la memoria histórica, lo cual 

refuerza la necesidad de reinterpretar estos espacios simbólicos 

desde una perspectiva semiótica y cultural [11]. 

En este marco, la presente investigación tuvo como 

objetivo analizar la semiótica arquitectónica del Hotel Chimú y 

su relación con la memoria colectiva, con el fin de proponer su 

resignificación como eje articulador del malecón de Chimbote. 

A partir de ello, se plantearon tres objetivos específicos: 

decodificar los signos arquitectónicos del edificio, comprender 

su lectura simbólica en relación con la memoria colectiva del 

malecón y examinar su código arquitectónico para recuperar 

narrativas comunitarias vinculadas al entorno urbano costero. 

El estudio busca responder a la pregunta central: ¿Cómo se 

relacionan la semiótica arquitectónica y la memoria colectiva 

en la resignificación del Hotel Chimú como eje articulador del 

malecón de Chimbote, 2025? Esta interrogante orienta el 

análisis hacia la comprensión simbólica del espacio 

arquitectónico como un medio de comunicación social capaz de 

reflejar, transmitir y renovar los valores culturales de una 

comunidad. 
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La relevancia de esta investigación radica en que 

contribuye a la reflexión sobre la conservación del patrimonio 

moderno desde una perspectiva interpretativa, centrada en los 

significados que la comunidad atribuye a su entorno construido 

[12]. Al abordar el caso del Hotel Chimú, se busca ofrecer una 

lectura integradora que vincule la arquitectura con la memoria 

social y la identidad urbana, proporcionando bases teóricas y 

metodológicas para futuras intervenciones de recuperación 

simbólica en espacios patrimoniales. 

Finalmente, el estudio ofrece un aporte metodológico al 

integrar herramientas de análisis semiótico, observación 

arquitectónica y documentación histórica en un enfoque 

cualitativo que privilegia la interpretación simbólica del espacio 

[13]. Esta propuesta, además de contribuir a la comprensión del 

patrimonio moderno de Chimbote, puede servir como modelo 

de análisis para otras ciudades que buscan reactivar su identidad 

colectiva a través de la resignificación de sus edificaciones 

emblemáticas. 

Dentro del marco teórico, la presente investigación se 

sustenta en tres bases conceptuales fundamentales: la semiótica 

arquitectónica, la memoria colectiva y la resignificación del 

espacio urbano. Puesto que, la arquitectura puede comprenderse 

como un sistema de signos que comunica significados 

culturales y sociales más allá de su función material [14], [15]. 

Los elementos arquitectónicos formas, proporciones, texturas, 

materiales y relaciones espaciales actúan como signos 

arquitectónicos que transmiten mensajes sobre la identidad, la 

historia y los valores de una comunidad [16]. En este sentido, 

la semiótica arquitectónica permite decodificar el lenguaje 

formal del Hotel Chimú y reconocer cómo su diseño moderno, 

su ubicación costera y su estructura visual funcionan como 

portadores de significados simbólicos que reflejan una época de 

progreso y apertura cultural en la historia de Chimbote [17]. 

Por otro lado, la memoria colectiva se construye 

socialmente a través de los espacios compartidos donde los 

grupos sitúan sus recuerdos y experiencias comunes [2], [18]. 

Los edificios emblemáticos funcionan como depositarios de 

estas memorias, ya que en ellos se condensan las vivencias y 

emociones que configuran la identidad urbana [19]. En el caso 

del Hotel Chimú, su progresivo deterioro ha debilitado ese 

vínculo simbólico entre el espacio y la comunidad; sin 

embargo, su potencial de resignificación radica en la 

posibilidad de reinterpretar su valor desde las narrativas 

contemporáneas que la población asocia al malecón de 

Chimbote. Así, la arquitectura se entiende no solo como un 

objeto físico, sino como un medio de comunicación y un 

soporte de la memoria urbana que permite recuperar la 

identidad colectiva y revitalizar el sentido de pertenencia 

ciudadana, A través de su lectura semiótica, los espacios 

construidos revelan los valores y significados que la comunidad 

les atribuye, evidenciando su papel como expresión de 

identidad colectiva [20], [21]. 

II. MATERIALES Y MÉTODO 

La investigación se desarrolló bajo un enfoque mixto con 

predominio cualitativo, orientado a la interpretación simbólica 

y social del espacio arquitectónico. Este enfoque permitió 

analizar los significados que los usuarios atribuyen al Hotel 

Chimú y al malecón de Chimbote, comprendiendo cómo los 

signos arquitectónicos y las percepciones colectivas se articulan 

en la construcción de la identidad urbana [22]. El predominio 

cualitativo respondió al interés por comprender dimensiones 

simbólicas, perceptivas y de memoria colectiva, mientras que el 

componente cuantitativo tuvo carácter complementario y 

descriptivo. El estudio fue de tipo básico, dado que buscó 

generar conocimiento teórico sobre la relación entre 

arquitectura, memoria y simbolismo sin intervenir físicamente 

en el objeto de estudio [23]. 

El nivel de la investigación fue descriptivo, porque se 

enfocó en identificar y detallar las propiedades simbólicas y 

semióticas del edificio y su entorno urbano. El diseño fue no 

experimental y transeccional, ya que no se manipularon 

variables, sino que se observó e interpretó el fenómeno tal como 

ocurre en su contexto real, registrando las percepciones y 

significados en un solo momento del tiempo [24]. 

 

La población estuvo conformada por los habitantes, 

visitantes y actores sociales vinculados al entorno inmediato del 

Hotel Chimú, dentro de un radio de 200 m. en el malecón Grau, 

delimitado como Paisaje Costero 2 (PC2). Según los datos del 

INEI, el área de influencia cuenta con aproximadamente 1,020 

personas [24]. La muestra se conformó por 75 participantes, 

seleccionados mediante un muestreo no probabilístico por 

conveniencia, priorizando a los usuarios habituales y residentes 

con conocimiento histórico del lugar, se incluyeron mayores de 

edad con vínculo directo con el edificio y se excluyeron a 

quienes no residían ni interactuaban en el área [22]. 

 
Fig. 1 Área de estudio Paisaje Costero 2. 

Se emplearon tres técnicas principales: la encuesta 

estructurada, la observación directa y el análisis documental 

[25]. Se aplicaron tres instrumentos. La fiabilidad del 

instrumento fue garantizada mediante su validación con el 

método de V de Aiken, alcanzando un coeficiente de 0.944 [26], 
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que aseguró la calidad de los datos obtenidos, los cuales fueron 

los siguientes: el cuestionario, destinado a recopilar las 

percepciones, recuerdos, emociones e interpretaciones de los 

participantes sobre el edificio y su vínculo con la memoria 

colectiva del malecón, cuyos resultados fueron sistematizados 

en frecuencias y porcentajes; la ficha de observación 

arquitectónica, utilizada para registrar los aspectos visuales, 

espaciales y simbólicos del Hotel Chimú, posteriormente 

analizados desde su valor semiótico y su relación con el 

entorno; y la ficha histórico-documental, empleada para 

sistematizar relatos e historias relacionadas con el Hotel Chimú 

y su entorno, consignando contenidos significativos 

interpretados en función de la memoria urbana y los vínculos 

afectivos de la comunidad. 

 
Fig. 2 Cuestionario. 

 Para ambas categorías: semiótica arquitectónica y memoria 

colectiva, se aplicó el cuestionario con escala de Likert 1 

(totalmente en desacuerdo) al 5 (totalmente de acuerdo) (fig. 2). 

Este instrumento permitió analizar ambas categorías, valorando 

cómo los elementos del Hotel Chimú (fachada, materiales y 

formas) reflejan la identidad de Chimbote y su papel como 

referente simbólico dentro del malecón Grau.  
 

Para la categoría de semiótica arquitectónica, se aplicó la 

ficha de observación, diseñada para registrar los aspectos 

formales, espaciales y simbólicos del Hotel Chimú. En la 

subcategoría de signos arquitectónicos (fig. 3), se analizaron la 

fachada, los volúmenes, materiales y texturas como signos que 

expresan la identidad moderna y costera de Chimbote. En la 

subcategoría de lectura y decodificación del espacio (fig. 4), se 

evaluó la organización funcional y visual del edificio, 

considerando su relación con el entorno inmediato y las visuales 

hacia el mar, elementos que atribuye su integración con el 

malecón Grau. Finalmente, en la subcategoría de código 

arquitectónico (fig. 5), se observaron los patrones de diseño, 

proporciones y lenguaje constructivo, interpretando cómo su 

estructura y estilo comunican valores culturales y estéticos.  

Esta categoría permitió identificar los principales 

elementos arquitectónicos que funcionan como portadores de 

significado. Su análisis orienta la comprensión del lenguaje 

formal y simbólico del edificio en relación con su contexto 

urbano. Asimismo, facilita la interpretación del Hotel Chimú 

como expresión de identidad colectiva y como parte del 

patrimonio moderno de la ciudad. 

 
Fig. 3 Ficha de observación de signos arquitectónicos. 

 

 
Fig. 4 Ficha de observación de lectura y decodificación del espacio. 

 

Fig. 5 Ficha de observación de código arquitectónico. 
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En la categoría de memoria colectiva, se aplicaron la ficha 

de observación y la ficha de análisis documental. En la 

subcategoría de identidad urbana (fig. 6), se registró la 

interacción del Hotel Chimú con su entorno y su aporte al 

sentido de pertenencia local. En la memoria sensorial y 

emocional (fig. 7), se recopilaron relatos y testimonios sobre 

experiencias ligadas al edificio. Finalmente, en las narrativas 

comunitarias (fig. 8), se analizaron crónicas e historias que 

vinculan al Hotel Chimú con hechos relevantes de la ciudad.  
 

 
Fig. 6 Ficha de observación de identidad urbana 

 
Fig. 7 Ficha de análisis histórica documental de memoria sensorial y emocional. 

 
Fig. 8 Ficha de análisis histórica documental de narrativas comunitarias. 

La selección de instrumentos permitió analizar 

integralmente los aspectos simbólicos, espaciales y 

memorísticos del Hotel Chimú, relacionando la semiótica 

arquitectónica con la memoria colectiva. La triangulación de 

entrevistas, fichas de observación y documentales evidenció la 

correspondencia entre signos, identidad y narrativas, se 

posiciona como una visión integrada de su resignificación como 

eje del malecón de Chimbote. 

III. RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

Los resultados obtenidos de las dos categorías de análisis 

(semiótica arquitectónica y memoria colectiva) permitieron 

identificar la relación existente entre los signos formales del 

Hotel Chimú y los valores simbólicos que conforman la 

identidad urbana de Chimbote. De acuerdo a la categoría 

Semiótica Arquitectónica, se identificó tres sub categorías (tres 

indicadores por cada una), que permitan un análisis más 

profundo y ordenado.  

 A. Decodificar los signos arquitectónicos del Hotel Chimú 

para comprender su vínculo con la memoria colectiva del 

malecón de Chimbote. 

 Con base en los resultados de las fichas de observación y 

el análisis de los indicadores establecidos de la subcategoría 

signo arquitectónico (Fig. 9), se identificó que el lenguaje 

arquitectónico del Hotel Chimú se caracteriza por una 

composición equilibrada y jerarquizada, donde la repetición de 

vanos y volúmenes permite reconocerlo como un hito urbano 

frente al malecón Grau. Su materialidad combina concreto, 

metal, vidrio y elementos tradicionales, reflejando rasgos de 

modernidad vinculados a prácticas constructivas locales, 

mientras que su forma escalonada y terrazas atribuye su 

relación visual con el mar, asociándose a una permanencia 

simbólica dentro de la memoria colectiva de Chimbote. 

 

 
Fig. 9 Indicadores de signo arquitectónico. 

I.1: LENGUAJE 

MORFOLOGICO 

 

I.2: MATERIALIDAD 

SIGNIFICATIVA 

 

I.3: FORMA 

SIMBOLICA 
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 En cuanto a los cuestionarios, los resultados de la pregunta 

1 (Fig. 10) muestran que la mayoría de los encuestados percibe 

que los elementos arquitectónicos del Hotel Chimú no reflejan 

plenamente la identidad de Chimbote, lo que sugiere una 

tensión entre su lenguaje formal y la memoria colectiva del 

malecón, aunque algunos aún reconocen rasgos simbólicos 

asociados al pasado urbano. 

 
Fig. 10 Resultados de la pregunta 1   

 La pregunta 2 (Fig. 11) revela que la mayoría de los 

participantes reconoce al Hotel Chimú como un símbolo urbano 

representativo, destacando su valor histórico y visual dentro del 

malecón, lo que indica que su significado se mantiene vigente 

en la percepción colectiva. 

 
Fig. 11 Resultados de la pregunta 2   

 De acuerdo con el análisis realizado, se identificó que 

mantiene un vínculo directo con la categoría memoria colectiva, 

mediante las siguientes sub categorías e indicadores: 

 SC1: Identidad Urbana:  

La pertenencia simbólica del Hotel Chimú refleja su valor 

representativo dentro de la memoria colectiva de Chimbote, 

donde su lenguaje formal, materialidad y configuración 

arquitectónica se asocian con la construcción de identidad 

urbana y su relación con el malecón. Por otro lado, los 

resultados de la pregunta 8 (Fig. 12) indican que la mayoría de 

los participantes se identifica con el Hotel Chimú como parte 

de la imagen de la ciudad, lo que sugiere una vigencia simbólica 

sostenida en el imaginario local. Su presencia puede 

interpretarse como un referente urbano que vincula pasado y 

presente, sugiriendo un proceso de resignificación en el que el 

edificio mantiene su relevancia más allá de su condición actual. 

 
Fig. 12 Resultados de la pregunta 8  

 SC2: Memoria sensorial y emocional: 

 Los recuerdos vinculados a experiencias sensoriales en 

torno al Hotel Chimú se asocian a la permanencia de la memoria 

colectiva de Chimbote, evocando, a través del sonido del mar, 

las texturas y su presencia visual, una relación entre el edificio, 

el entorno y la experiencia urbana. Asimismo, las emociones 

asociadas al lugar como nostalgia, orgullo y pertenencia 

reflejan una conexión significativa con la comunidad. En este 

sentido, su lenguaje formal y materialidad se vinculan con la 

identidad costera, pudiendo interpretarse como parte de un 

proceso de resignificación basado en la experiencia vivida.  

 Por otro lado, los resultados de la pregunta 9 (Fig. 13) 

indican que la mayoría de los participantes percibe que los 

espacios del Hotel Chimú evocan recuerdos y vínculos con la 

historia de Chimbote. 

 
Fig. 13 Resultados de la pregunta 9 

 SC3: Narrativas comunitarias: 

 La memoria discursiva del lugar sugiere que el Hotel 

Chimú integra relatos históricos y urbanos asociados a la 

identidad de Chimbote. Su lenguaje arquitectónico y 

materialidad se relacionan con el malecón y el paisaje costero, 

configurándose como un referente dentro de las narrativas 

locales. La patrimonialización simbólica indica que el edificio 

posee un valor representativo dentro de la memoria colectiva, 

mientras que su expresión formal y material permite 

interpretarlo como un elemento con permanencia simbólica en 

el tiempo.  

 Por otro lado, los resultados de la pregunta 11 (Fig. 14) 

muestran que la mayoría de los participantes reconoce al Hotel 

Chimú como un elemento asociado a historias y recuerdos 

significativos dentro del contexto chimbotano. 
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Fig. 14 Resultados de la pregunta 11 

 En conjunto, los resultados sugieren que el Hotel Chimú 

mantiene un significado vigente dentro de la comunidad, el cual 

no depende únicamente de sus características físicas, sino de las 

interpretaciones construidas colectivamente. En este sentido, 

puede entenderse como un proceso de resignificación en el que 

el edificio conserva su valor simbólico a través de la memoria 

compartida, en línea con lo planteado por Halbwachs (1950). 

 B. Comprender la lectura y decodificación del espacio 

arquitectónico del Hotel Chimú para identificar su memoria 

colectiva asociada al lugar. 

Con base en los resultados de las fichas de observación y 

el análisis de los indicadores de la subcategoría lectura y 

decodificación del espacio (Fig. 15), se identificó que el Hotel 

Chimú es percibido como un referente urbano del malecón por 

su volumetría, ubicación y relación con el mar, reflejando 

rasgos de modernidad e historia que se asocian con su 

reconocimiento dentro de la memoria urbana. 

Fig. 15 Indicadores Lectura y decodificación del espacio. 

 Lo encontrado se vn con los resultados de la pregunta 3 

(Fig. 16), donde la mayoría de los participantes percibe al Hotel 

Chimú como un referente dentro del paisaje urbano y social del 

malecón Grau. Su presencia continúa siendo reconocida como 

un punto de orientación visual y emocional en la ciudad, lo que 

sugiere la permanencia de su significado en la memoria 

colectiva, pese a su estado actual. En este sentido, puede 

interpretarse que el edificio mantiene su relevancia simbólica a 

través de procesos de resignificación vinculados a la 

experiencia urbana. 

 
Fig. 16 Resultados de la pregunta 3 

 Por otro lado, los resultados de la pregunta 4 (Fig. 17) 

muestran que la mayoría de los encuestados no considera que 

los espacios del Hotel Chimú faciliten la comprensión de su 

función y significado dentro de la ciudad, lo que indica una 

pérdida de legibilidad simbólica en su arquitectura. En este 

contexto, podría ser pertinente promover estrategias de 

interpretación y puesta en valor que contribuyan a recuperar su 

sentido dentro de la memoria colectiva chimbotana. 

 
Fig. 17 Resultados de la pregunta 4 

 En respuesta a lo menciona y de acuerdo con el análisis 

realizado, se identificó que mantiene un vínculo directo con la 

categoría memoria colectiva, mediante las siguientes sub 

categorías e indicadores: 

 SC1: Identidad Urbana: 

 El reconocimiento histórico del Hotel Chimú refleja las 

transformaciones urbanas y sociales de Chimbote, donde su 

presencia en el malecón y su configuración arquitectónica se 

relacionan con la memoria del desarrollo urbano costero. 

 La pertenencia simbólica se manifiesta en su 

reconocimiento como un espacio representativo del malecón, 

cuyo lenguaje arquitectónico se vincula con el arraigo y la 

memoria colectiva del paisaje urbano.  

Por otro lado, los resultados de la pregunta 7 (Fig. 18) muestran 

que la mayoría de los participantes identifica al Hotel Chimú 

como un referente con valor simbólico e histórico dentro de la 

ciudad, lo que sugiere una conexión emocional persistente con 
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el edificio. Asimismo, esto permite interpretarlo como un 

elemento que mantiene su relevancia a través de procesos de 

resignificación social.  

 
Fig. 18 Resultados de la pregunta 7 

 SC2: Memoria Sensorial y Emocional: 

 Las emociones asociadas al lugar reflejan la conexión 

afectiva de la comunidad con el Hotel Chimú, percibido como 

un espacio del malecón que se asocia a sentimientos de 

pertenencia y valoración colectiva. 

 La estimulación multisensorial del entorno se manifiesta en 

las experiencias generadas por su relación con el mar, la luz y 

el paisaje, lo que se vincula con la permanencia de la memoria 

colectiva en la experiencia vivida. En este sentido, puede 

interpretarse como parte de un proceso de resignificación 

basado en la interacción entre espacio y percepción. Por otro 

lado, los resultados de la pregunta 10 (Fig. 19) muestran 

emociones y recuerdos ligados a la identidad urbana de 

Chimbote.  

 
Fig. 19 Resultados de la pregunta 10 

 SC3: Narrativas comunitarias: 

 La memoria discursiva del Hotel Chimú se refleja en su 

integración a los relatos urbanos del malecón, configurándose 

como un referente dentro de las narrativas locales. 

 La patrimonialización simbólica se manifiesta en la 

valoración comunitaria del edificio como parte del paisaje 

urbano y legado arquitectónico, mientras que la transmisión 

generacional sugiere su permanencia como símbolo dentro de 

la memoria colectiva. Por otro lado, los resultados de la 

pregunta 11 (Fig. 14) indican que la mayoría de los 

participantes lo asocia con relatos, recuerdos y experiencias 

significativas, mientras que la pregunta 12 (Fig. 20) muestra 

que es percibido como un elemento presente en los recuerdos 

generacionales de Chimbote, lo que refuerza su interpretación 

como un elemento resignificado socialmente a lo largo del 

tiempo. 

 
Fig. 20 Resultados de la pregunta 12 

 En conjunto, los resultados sugieren que la lectura y 

decodificación del espacio arquitectónico del Hotel Chimú no 

depende únicamente de su configuración física, sino de las 

interpretaciones construidas por la comunidad a lo largo del 

tiempo. En este sentido, el edificio puede entenderse como un 

soporte de memoria colectiva cuyo significado se mantiene 

mediante procesos de resignificación asociados a la experiencia 

urbana, en concordancia con lo planteado por Assmann. 

C. Examinar el código arquitectónico del Hotel Chimú para 

recuperar su memoria colectiva con el malecón de Chimbote. 

Con base en los resultados (Fig. 21), se identificó que el 

Hotel Chimú conserva rasgos del movimiento moderno 

adaptados al contexto costero, donde el concreto expuesto y la 

volumetría escalonada articulan modernidad con referencias 

locales. Su orientación hacia el mar y los ventanales amplios 

expresan apertura, mientras que su denominación y 

composición evocan la herencia del reino Chimú y la relación 

con el entorno marítimo. Estos elementos se asocian a una 

arquitectura con significado simbólico vigente, vinculada a la 

identidad local y al paisaje costero.  

 
Fig. 21 indicadores Código Arquitectónico 
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 Por otro para los cuestionarios, se agruparon de la siguiente 

manera, teniendo como resultados arrojados: 

 Los resultados de la pregunta 5 (Fig. 22) señalan que la 

mayoría de los participantes percibe que la recuperación del 

Hotel Chimú podría contribuir al fortalecimiento de la identidad 

cultural de Chimbote, lo que sugiere una valoración proyectada 

del edificio dentro de la memoria colectiva. 

 
Fig. 22 Resultados de la pregunta 5 

 Los resultados de la pregunta 6 (Fig. 23) muestran que la 

mayoría de los encuestados identifica los estilos del Hotel 

Chimú como parte de la identidad local, lo que indica el 

reconocimiento de su lenguaje arquitectónico dentro del 

contexto urbano. 

 
Fig. 23 Resultados de la pregunta 6 

 De acuerdo con el análisis realizado, se identificó que 

mantiene un vínculo directo con la categoría memoria colectiva, 

mediante las siguientes sub categorías e indicadores 

 SC1: Identidad Urbana: 

 El Hotel Chimú se configura como un hito del malecón por 

su estilo moderno, lenguaje arquitectónico y referencias 

culturales, destacando dentro del paisaje costero. Su presencia 

visual se relaciona con la construcción de identidad urbana 

vinculada a la memoria colectiva de Chimbote. 

 Su reconocimiento histórico se refleja en la valoración de 

su estilo y en su continuidad como testimonio del crecimiento 

urbano. El diseño, materiales y configuración formal expresan 

una etapa de modernización asociada al mar, integrando 

memoria y desarrollo arquitectónico. 

 A su vez pertenencia simbólica se manifiesta en el vínculo 

emocional que la comunidad mantiene con el edificio, donde su 

expresividad arquitectónica y alusiones culturales se asocian a 

la identidad colectiva y a los recuerdos del entorno costero. Por 

otro lado, los resultados de la pregunta 7 (Fig. 18) indican que 

el Hotel Chimú conserva un valor simbólico y cultural dentro 

de la ciudad 

 Mientras que la pregunta 8 (Fig. 12) muestra que gran parte 

de los participantes lo identifica como parte del paisaje costero. 

Esto sugiere que su valor se mantiene a través de procesos de 

resignificación vinculados a su permanencia en el imaginario 

urbano. 

 SC2: Memoria Sensorial y Emocional: 

 El Hotel Chimú evoca recuerdos asociados a experiencias 

sensoriales ligadas al mar, la luz y la brisa, generando una 

conexión emocional con la memoria colectiva. Su orientación 

hacia el mar y el uso del concreto expuesto refuerzan esta 

relación perceptiva con el entorno. 

 Como también la estimulación multisensorial del paisaje 

costero configura una experiencia integral, donde la apertura 

arquitectónica y sus referencias culturales se vinculan con la 

identidad chimbotana desde la experiencia vivida.  

 Por otro lado, los resultados de la pregunta 9 (Fig. 13), 

muestra que los participantes asocian el edificio con recuerdos 

ligados al mar, la luz y la brisa. Mientras que los resultados de 

la pregunta 10 (Fig. 19), muestra que los participantes asocian 

sus colores, formas y materiales con experiencias emocionales 

ligadas al mar. Esto permite interpretarlo como un proceso de 

resignificación basado en la interacción entre percepción y 

memoria. 

 SC3: Narrativas comunitarias: 

 La memoria discursiva del Hotel Chimú se refleja en su 

integración al relato urbano y social de Chimbote. Su estilo 

moderno y su apertura hacia el mar se asocian a ideas de 

identidad y continuidad, mientras que sus referencias culturales 

evocan la herencia costera y su relación con el desarrollo 

urbano. De esta manera, el edificio mantiene vigente su valor 

simbólico dentro del imaginario colectivo de la ciudad. 

 Mientras que la transmisión generacional de relatos 

mantiene al edificio presente en la memoria de los habitantes, 

asociado a experiencias colectivas y momentos urbanos 

significativos. Su simbolismo marítimo refuerza su papel 

dentro de las narrativas locales. 

 Por otro lado, los resultados de la pregunta 11 (Fig. 14), 

indica la permanencia del Hotel Chimú como parte del relato 

urbano y social de Chimbote. Mientras que los resultados de la 

pregunta 12 (Fig. 24), evidencia que su presencia simbólica 

refleja una continuidad de la memoria urbana y afectiva, que se 

vincula con el sentido de identidad colectiva en la comunidad. 

Esto refuerza su interpretación como un elemento resignificado 

socialmente a lo largo del tiempo. 



24th LACCEI International Multi-Conference for Engineering, Education, and Technology: “Engineering without Borders: Artificial Intelligence, Knowledge, Innovation, and 

Alliances for a Future from the Americas”. Hybrid Event, Santiago-Chile, July 15 - 17, 2026 

10 

 
Fig. 24 Resultados de la pregunta 12 

 En conjunto, los resultados sugieren que el código 

arquitectónico del Hotel Chimú no solo comunica 

características formales, sino que actúa como un medio de 

transmisión de significados asociados a la memoria colectiva. 

En este sentido, su lectura puede entenderse como un proceso 

de resignificación donde la arquitectura adquiere valor a partir 

de las interpretaciones sociales, en concordancia con lo 

planteado por Lowenthal (1985). 

 La integración de los resultados permitió analizar la 

relación entre la semiótica arquitectónica y la memoria 

colectiva en la resignificación del Hotel Chimú. Los hallazgos 

sugieren que su valor simbólico y su presencia urbana lo 

posicionan como un elemento relevante dentro del malecón de 

Chimbote, asociado a la construcción de la identidad y la 

memoria urbana de la ciudad. 

IV. CONCLUSIÓN 

El estudio de los signos arquiectónicos del Hotel Chimú 

permitió observar que su forma, materialidad y lenguaje visual 

mantienen un significado aún reconocido por la comunidad. 

Pese al deterioro, el edificio conserva elementos asociados a su 

identidad y valor simbólico dentro del malecón, vinculándose 

con percepciones de memoria y pertenencia. 

 La lectura y decodificación del espacio sugiere que el Hotel 

Chimú mantiene coherencia con el paisaje costero. Su apertura 

visual hacia el mar se asocia a recuerdos y emociones 

compartidas, y aunque ha perdido uso social, mantiene un valor 

simbólico percibido como relevante en la memoria colectiva. 

 El examen del código arquitectónico permitió identificar 

que el edificio se relaciona con expresiones de identidad, 

historia y continuidad urbana. Su diseño moderno y su relación 

con el entorno se vinculan con las narrativas comunitarias, 

pudiendo interpretarse como un puente generacional que 

preserva la memoria y se asocia con la identidad local. 

 Los resultados sugieren la existencia de una relación entre 

la semiótica arquitectónica y la memoria colectiva. En este 

sentido, el Hotel Chimú es percibido como un símbolo de la 

identidad urbana de Chimbote, y su recuperación podría 

contribuir a revalorar su significado cultural y social, así como 

posicionarlo potencialmente como un referente dentro del 

malecón. 

 La investigación presentó limitaciones relacionadas con el 

acceso parcial al interior del Hotel Chimú y la disponibilidad de 

información documental. Al centrarse únicamente en el 

malecón Grau de Chimbote, los resultados no son 

generalizables a otros contextos. Además, por su enfoque 

cualitativo, los hallazgos se basan en percepciones e 

interpretaciones simbólicas de los participantes. 

 Se recomienda registrar y analizar los valores formales y 

simbólicos del Hotel Chimú para orientar futuras 

intervenciones y recuperar su vínculo con el mar y los espacios 

públicos. Asimismo, se sugiere que las autoridades integren su 

valor arquitectónico y comunitario en la gestión urbana. Toda 

acción debería procurar mantenerlo como un referente cultural 

y un símbolo asociado a la identidad de Chimbote. 
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